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Verweerster heeft zich op een zitting als gemachtigde advocaat gepresenteerd, zonder

daadwerkelijk door klager, aan wie zij ambtshalve was toegevoegd, maar met wie zij geen

contact heeft gehad voorafgaand aan de zitting, te zijn gemachtigd. Ook heeft zij nagelaten om

een aanhoudingsverzoek te doen, terwijl dat in deze zaak wel had gemoeten. Verweerster

heeft hiermee gehandeld in strijd met artikel 46 Advocatenwet en met de kernwaarde

deskundigheid. Hoewel het positief is dat verweerster stelt dat zij lering uit deze zaak heeft

getrokken, twijfelt de raad er aan - mede gelet op haar verklaring op de zitting van de raad

waarin ze stelt dat het belang van haar cliënt relevant is voor de vraag of een advocaat

gemachtigd is - of zij werkelijk en volledig begrijpt wat zij in deze zaak verkeerd heeft gedaan.

De raad acht het overigens zorgelijk dat verweerster deze casus op haar kantoor heeft

besproken en dat verweerster en haar kantoorgenoten kennelijk gezamenlijk tot de conclusie

zijn gekomen dat dit handelen van verweerster toelaatbaar is. De raad is rekening houdend

met alle feiten en omstandigheden van oordeel dat de oplegging van een berisping passend en

geboden.
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