
RECHTSPRAAK

Wraking. Naar het oordeel van de wrakingskamer heeft verzoeker onvoldoende geadstrueerd

waarom de rechterlijke onpartijdigheid van de gewraakte tuchtrechter schade zou kunnen

lijden doordat hij in de eerdere klachtzaak een voorzittersbeslissing heeft gegeven. De enkele

omstandigheid dat de gewraakte tuchtrechter al heeft beslist in de eerdere klachtzaak acht de

wrakingskamer, onvoldoende om, objectief gezien, de vrees voor partijdigheid te

rechtvaardigen. De wrakingskamer ziet in de omstandigheid dat die eerder klachtzaak speelde

tussen dezelfde partijen geen reden om te vrezen voor schade aan de rechterlijke

onpartijdigheid van de gewraakte tuchtrechter. Dat aan de in de zaak 24-045/AL/GLD aan de

orde zijnde klacht hetzelfde feitencomplex ten grondslag ligt als aan de in de eerdere

klachtzaak aan de orde zijnde klacht, is door de gewraakte tuchtrechter uitdrukkelijk

weersproken en blijkt naar het oordeel van de wrakingskamer  niet uit de overgelegde

stukken, noch uit hetgeen verzoeker ter zitting naar voren heeft gebracht. Het enkele feit dat

verzoeker in het door hem in de zaak 24-045/AL/GLD ingediende verzetschrift kritische

opmerkingen heeft gemaakt over de kwaliteit van de door de gewraakte tuchtrechter in de

eerdere zaak gegeven voorzittersbeslissing, geeft naar het oordeel van de wrakingskamer in

objectieve zin geen grond om te vrezen dat de tuchtrechter vooringenomen en/of partijdig is.

Ongegrond.
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