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Wederzijdse klachten over advocaat wederpartij. Het gaat om het handelen van twee

advocaten die zowel een vennootschap als de directeur-grootaandeelhouder bijstaan - hen

wordt een belangenconflict verweten - tegenover het handelen van de advocaat van de

minderheidsaandeelhouder die deze advocaten namens zijn cliënte persoonlijk aansprakelijk

heeft gesteld en de cliënte rechtstreeks had aangeschreven. Anders dan de raad overweegt het

hof dat de minderheidsaandeelhouder wel degelijk kan klagen over een mogelijk

belangenconflict van de advocaat wederpartij, maar de klacht is ongegrond. In zijn

algemeenheid mag een advocaat wel de vennootschap en directeur-grootaandeelhouder

bijstaan en in deze zaak is onvoldoende concreet gemaakt en onderbouwd dat sprake is van

een belangenconflict waar klaagster door is benadeeld. De klacht dat de advocaat van de

minderheidsaandeelhouder de andere advocaten persoonlijk aansprakelijk heeft gesteld is

door de raad terecht gegrond verklaard. Er moet een redelijke grond en concrete

aanknopingspunten aanwezig zijn voor de stelling dat een advocaat onrechtmatig handelt in

zijn rechtsbijstand voordat een zwaar middel als een persoonlijke aansprakelijkstelling

gebruikt mag worden. Berisping.
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