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Raadsbeslissing. Klacht tegen advocaat van de wederpartij in een familiezaak. Op verweerder

rustte niet de verplichting om een afschrift aan klager toe te sturen. Verweerder mocht erop

vertrouwen dat de rechtbank een afschrift van het verzoekschrift per aangetekende post aan

klager zou toesturen en dit is ook gebeurd. Omdat verweerder erop mocht vertrouwen dat de

rechtbank een afschrift van het verzoekschrift aan klager had gestuurd, rustte op verweerder

evenmin de verplichting om mr. D op de hoogte te stellen van het feit dat hij een

verzoekschrift voorlopige voorzieningen had ingediend, ook niet toen zij hem bij e-mail van 9

januari 2024 liet weten dat klager aan haar de opdracht had verstrekt om een verzoekschrift

voorlopige voorzieningen in te dienen. Beide partijen kunnen immers zelfstandig een verzoek

tot het treffen van voorlopige voorzieningen indienen. Dat klager door toedoen van

verweerder extra kosten heeft moeten maken is naar het oordeel van de raad dan ook niet

gebleken. Ook het verwijt dat verweerder niet (voldoende) de-escalerend heeft gewerkt, onder

meer door (grove) beschuldigingen niet onderbouwd in een processtuk op te nemen, is

ongegrond. Verweerder heeft naar het oordeel van de raad toereikend aangevoerd dat het in

het kader van de in het geding te maken belangenafweging in het belang van zijn cliënte was

om toe te lichten dat en waarom zij en de dochter in een veilige opvang verbleven. Klacht in

alle onderdelen ongegrond. 
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