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Voorzittersbeslissing. Klacht over advocaat van de wederpartij in een familiezaak. Klager

verwijt verweerder dat hij bewust tegen de rechtbank heeft gelogen door te stellen dat de

zorgregeling van de man een stuk uitgebreider is dan de zorgregeling die de heer K met zijn

kinderen heeft. Naar het oordeel van de voorzitter heeft verweerder met de in de

randnummers 27, 41 en 44 van het verweerschrift geponeerde stellingen en gebezigde

bewoordingen niet tuchtrechtelijk verwijtbaar gehandeld. Uit de overgelegde stukken blijkt

dat verweerder in het kader van de behartiging van de belangen van de man -vanuit het

perspectief van de man - de achtergrond heeft geschetst, de praktische situatie rondom de

omgang tussen de man en de kinderen en de nieuwe partner van de klaagster en zijn kinderen

heeft toegelicht en heeft uitgelegd wat maakte dat de man zich wilde verweren tegen de door

klaagster gewenste verhuizing en wijziging van de zorgregeling. Verweerder heeft gemotiveerd

toegelicht dat hij met de stelling dat de man een ruimere zorgregeling had heeft bedoeld te

verwoorden dat de man meer contactmomenten had met de kinderen dan de nieuwe partner

met diens kinderen. Dat verweerder met de inhoud van het verweerschrift de rechtbank

bewust op het verkeerde been heeft willen zetten, is niet aannemelijk geworden en dat

verweerder gedragsregel 8 heeft overtreden evenmin. Kennelijk ongegrond. 
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