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Door klager en een besloten vennootschap waarin drie advocaten hun advocatenpraktijk

uitoefenden is jaren geleden een coöperatie met daarin een bewindvoeringskantoor opgericht.

Verweerder heeft zich later bij dat advocatenkantoor aangesloten. Klager werkte binnen die

coöperatie in wsnp-zaken als bewindvoerder. Na zijn ontslag is mevrouw S als (overnemend)

bewindvoerder benoemd en in dienst getreden bij het kantoor van verweerder.

Verweerder wordt beklaagd als de advocaat van de wederpartij van klagers. Een aantal

klachtonderdelen hangen samen met meerdere civielrechtelijke geschillen die bestaan tussen

verweerder, zijn kantoor en zijn kantoorgenoten enerzijds en klagers anderzijds. Die

geschillen zien op de rechtmatigheid van het handelen van verweerder c.s. met betrekking tot

de overgang van de wsnp-zaken naar hun kantoor. Het behoort niet tot de taak van de

tuchtrechter om in civielrechtelijke geschillen en over de in dat kader genomen processuele

beslissingen een oordeel te geven. Dat verweerder daarin tuchtrechtelijk verwijtbaar heeft

gehandeld, dat is de raad uit de stukken niet gebleken. De overige klachtonderdelen zijn ook

ongegrond. Dat verweerder ondeskundig heeft gehandeld en zich onnodig en grievend over

klagers heeft uitgelaten, kan de raad op grond van de stukken niet vaststellen. Ongegrond.
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