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Het betreft hier een klacht tegen de eigen advocaat. Verweerster heeft klager bijgestaan in een

tweetal strafzaken. Klager verwijt verweerster (ernstige) steken te hebben laten vallen in de

dienstverlening. Beroep klager niet-ontvankelijk voor zover hij zich richt tegen de gegrond

verklaarde klacht en maatregel en voor zover in het hoger beroep nieuwe klachten of

klachtonderdelen zijn toegevoegd. Beroep klager slaagt voor wat betreft klachtonderdeel g). In

dit klachtonderdeel verwijt klager verweerster dat zij heeft geprobeerd om (zijn neef en

zaakswaarnemer) P te beschadigen en/of onrust te veroorzaken, door een WhatsAppbericht

aan klager te sturen met een afbeelding met daarin de tekst: "Fijne vriend hoor. Hij is het

haasje". Verweerster zou daarmee op P. doelen, aldus klager. Anders dan de raad is het hof van

oordeel dat klager wel ontvankelijk is in zijn klacht, nu dit bericht aan klager is gericht en voor

zover klager stelt door dit bericht te zijn geraakt. De klacht is echter ongegrond, nu de lat van

het tuchtrechtelijk laakbaar handelen niet met de inhoud van dit WhatsAppbericht wordt

gehaald. Waar klager herhaalt (mede) namens zijn familie te klagen, onderschrijft het hof de

niet-ontvankelijkverklaring van de raad. Bekrachtiging beslissing raad voor zover aan het

oordeel van het hof onderworpen. Klacht ongegrond. 

Instantie: Hof van Discipline
Datum uitspraak: 31-05-2024
ECLI: ECLI:NL:TAHVD:2024:147
Zaaknummer: 230245

tuchtrecht-updates.nl

https://tuchtrecht-updates.nl

