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Voorzittersbeslissing. Gelet op de algemene vrijheid van een advocaat om de behandeling van

een zaak neer te leggen en de wijze waarop de heer G in zijn e-mails aan verweerder de

opdracht van de verkeersschool heeft teruggetrokken, mocht verweerder daaruit concluderen

dat het beter was om ook de behandeling van de zaak voor klaagster te beëindigen. De

hierdoor voor verweerder met de heer G ontstane vertrouwensbreuk, die zowel

contactpersoon van klaagster als van de verkeersschool was, was daartoe voldoende

aanleiding. Een advocaat kan niet worden gedwongen om een zaak te (blijven) doen voor een

cliënt. Naar het oordeel van de voorzitter heeft verweerder zijn onttrekking als advocaat voor

klaagster op financieel correcte en op zorgvuldige wijze afgehandeld. Niet is gebleken dat

sprake is geweest van een ontijdige onttrekking van verweerder of van de door klaagster

gestelde schade. Klachten kennelijk ongegrond.
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