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Klacht tegen advocaat wederpartij. Advocaat wordt belangenverstrengeling verweten omdat
hij zijn cliént samen met zijn zoon, niet zijnde een advocaat bijstaat, die op basis van “no cure
no pay’ werkte, heeft bijgestaan. Mogelijk dat dat bij de Raad voor Rechtsbijstand op
bezwaren zou stuiten, maar klager staat daarbuiten, aldus de raad. Hetzelfde geldt voor het
verwijt van klager dat verweerder aan zijn zoon provisie zou hebben betaald, nog daargelaten
dat dit niet is komen vast te staan. Een verwijt over belangenverstrengeling bij de
praktijkuitoefening betreft niet de verhouding tussen advocaat en wederpartij maar die tussen
advocaat en cliént. Van dit laatste is hier geen sprake. Klager wordt niet-ontvankelijk
verklaard.
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