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Reactie op proces-verbaal

Vaststaat dat verweerder, nadat het gerechtshof (…) een datum had bepaald voor het wijzen

van arrest, zich bij brief (…) tot het gerechtshof heeft gewend. Het hof is evenwel, anders dan

klager, van oordeel dat verweerder aldus niet tuchtrechtelijk verwijtbaar heeft gehandeld.

Verweerder heeft zich tot het gerechtshof gewend met een verzoek tot aanpassing c.q.

aanvulling van het PV van de pleidooizitting (…) Dit proces-verbaal is eerst na de

pleidooizitting opgemaakt. In een dergelijke situatie staat het een advocaat vrij om na

ontvangst van het proces-verbaal de rechter te wijzen op geconstateerde fouten of omissies

hierin, (…) Een advocaat behoeft in beginsel zijn wederpartij niet te vragen om toestemming

voor een verzoek tot aanvulling van het PV. Ter voorkoming van napleiten en beïnvloeding

van de rechter dient de reactie van de advocaat zich wel te beperken tot fouten of omissies in

het PV en mogen geen nieuwe argumenten of gezichtspunten naar voren worden gebracht.

Het ligt op de weg van de wederpartij om aan te tonen dat de advocaat deze bevoegdheid heeft

overschreden. In dit geval stelt klager dat de brief van verweerder (…) een uitgeschreven ‘na

pleitnota’ behelst en zich niet beperkt tot het corrigeren van misslagen of omissies.

Verweerder heeft deze stelling gemotiveerd betwist. Voor het hof is niet komen vast te staan

dat de brief van verweerder meer omvatte dan een correctie van fouten of omissies.

Verweerder behoefde voor zijn brief (…) geen toestemming van klager. 
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