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Klaagster verwijt verweerster dat zij niet wil instaan voor de door klaagster gemaakte kosten

als deskundige. Verweerster heeft volgens klaagster Gedragsregel 32 daarom overtreden. Dit is

echter niet juist. Verweerster heeft immers de diensten van klaagster niet ingeroepen zoals

bedoeld in die regel. Integendeel: klaagster heeft haar diensten zelf aangeboden. Klaagster

heeft op geen enkele wijze aan verweerster kenbaar gemaakt dat zij van verweerster een

vergoeding voor haar diensten verwachtte. Zij ging er kennelijk van uit dat de Staat die kosten

voor haar rekening zou nemen. Vast staat dat er geen overeenkomst tussen klaagster en

verweerster is gesloten over de door klaagster te verrichten werkzaamheden en de daarvoor in

rekening te brengen kosten. De klacht is daarom niet terecht. Klacht ongegrond.
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