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Gegrond dekenbezwaar. Uit het dossier blijkt dat verweerder in zijn brieven, processtukken

en ter zitting voornamelijk en onophoudelijk probeert om invloed uit te oefenen op de wijze

waarop - in zijn visie - in algemene zin rechterlijke colleges moeten worden samengesteld en

juridische procedures moeten worden gevoerd. In de betreffende processtukken komt het

individuele, concrete belang van zijn cliënten niet naar voren, althans is dit volledig

onderschikt geraakt aan de wijze waarop hij zijn visie op het rechtssysteem voor het voetlicht

tracht te brengen. Verweerders brieven en processtukken zijn zeer lastig te lezen, maken een

verwarde indruk en er wordt daarin lang en naar het zich laat aanzien onnodig uitgeweid over

zaken die in het concrete geval juridisch niet van belang zijn. Verweerders toonzetting is

daarbij vaak niet alleen onnodig scherp, maar ook zeer op de persoon gericht en overschrijdt

meerdere keren het betamelijke. De raad leidt uit het dossier voorts af dat verweerder –

kennelijk met het doel om algemene (politieke) aandacht te krijgen voor zijn eigen visie –

stukken uit door hem behandelde zaken ter kennisgeving heeft verzonden aan derden die niet

bij de betreffende zaak waren betrokken. Voorwaardelijke schorsing voor de  duur van 14

dagen en kostenveroordeling.
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