
RECHTSPRAAK

Klacht dat de advocaat ondanks een schorsing nog steeds de praktijk uitoefent, dat de

advocaat zijn toezegging een aansprakelijkstelling van klager aan zijn

aansprakelijkheidsverzekeraar door te sturen niet gestand doet en dat de advocaat een

incassobureau heft ingeschakeld om een openstaande declaratie betaald te krijgen. In de

behandelde zaak is niet gebleken dat de advocaat nog als advocaat optreedt, daar hij optreedt

onder de naam “Rechtspraktijk …..”, zodat het eerste klachtonderdeel ongegrond is. Gezien de

correspondentie met klager over de aansprakelijkstelling, de mededeling dat de advocaat

klagers aansprakelijkstelling zou doorsturen aan zijn verzekeraar en klager, zodra hij meer

informatie had, zou informeren, hetgeen de advocaat niet meer heeft gedaan, is het tweede

klachtonderdeel gegrond. Het derde klachtonderdeel is ongegrond. Maatregel: berisping.
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